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IEPIRKUMA KOMISIJA


Rīgā
	2011.gada 24.novembrī 
Nr. 17-10/7924

	Visiem atklātā konkursa

„Par transportlīdzekļu nomu uz 5 gadiem Valsts policijas vajadzībām” (iepirkuma identifikācijas numurs IeM NVA 2011/67) ieinteresētajiem piegādātājiem




Par atklātā konkursa nolikuma skaidrojumu
Iepirkuma komisija ir izskatījusi iesniegtos jautājumus par atklātā konkursa “Par transportlīdzekļu nomu uz 5 gadiem Valsts policijas vajadzībām” (iepirkuma identifikācijas numurs IeM NVA 2011/67) nolikumu un sniedz šādas atbildes.
1. Jautājums:

Iepazīstoties ar Tehnisko specifikāciju B2 kategorijas automobiļiem konkursam „Par transportlīdzekļu nomu uz 5 gadiem Valsts policijas vajadzībām”, minimālais zirgspēku daudzums ir noteikts ne mazāk kā 130 zirgspēki. Vēlamies noskaidrot, vai minimālais zirgspēku daudzums var būt ne mazāks kā 126 zirgspēki, ja nē, tad lūdzu paskaidrojiet, pēc kādiem kritērijiem tiek noteikts, ka tieši 130 zirgspēki un ne mazāk.

 Atbilde:
Tehniskajā specifikācijā ir noteiktas minimālās prasības piegādājamajiem transportlīdzekļiem. Pretendents var piedāvāt transportlīdzekļus, kuru tehniskie parametri ir augstāki, savukārt tāds piedāvājums, kurā transportlīdzekļu tehniskie parametri būs zemāki kā tehniskajā specifikācijā noteikts, tiks noraidīts kā neatbilstošs tehniskajai specifikācijai.

Prasības tehniskajā specifikācijā noteiktas, ievērojot Publisko iepirkumu likuma 17.panta pirmajā daļā noteikto.

2. Jautājums:
Nolikuma punktā 16.5. Komisija, nosaka saimnieciski izdevīgāko piedāvājumu, izmantojot šādus kritērijus:

               16.5.1. Transportlīdzekļa cena;

               16.5.2. Transportlīdzekļa atlikusī vērtība;

               16.5.3. Transportlīdzekļa darbmūža ekspluatācijas izmaksas.

Jautājums ir par punktu 16.5.3. par šīm darbmūža izmaksām, par kuru pretendents var iegūt max. 23 punktus, pēc kādas formulas un metodes Jūs aprēķiniet šīs izmaksas.

Atbilde:
Paskaidrojam, ka piedāvājumu vērtēšana saskaņā ar kritēriju „transportlīdzekļa darbmūža ekspluatācijas izmaksas„ notiks, ievērojot Ministru kabineta 2010.gada 21.decembra noteikumos Nr. 1184 „Noteikumi par transportlīdzekļu kategorijām, uz kurām iepirkumos attiecināmas īpašas prasības, un transportlīdzekļu darbmūžā ekspluatācijas izmaksu aprēķināšanas metodiku” (turpmāk – noteikumi) noteikto kārtību.

Pretendentam tehniskajā piedāvājumā katram transportlīdzeklim ir jānorāda tādi rādītāji kā vidējais degvielas patēriņš, oglekļa dioksīda (CO2) emisiju apjoms, slāpekļa oksīda (NO) emisiju apjoms, metānu nesaturošo ogļūdeņražu (NMHC) emisiju apjoms un cieto daļiņu (PM) emisiju apjoms kombinētajā (jauktajā) ciklā.

Ievērojot noteikumu 4.punktā noteikto, transportlīdzekļa darbmūža ekspluatācijas kopējās izmaksas aprēķina, saskaitot transportlīdzekļa ekspluatācijas izmaksas saistībā ar enerģijas patēriņu, oglekļa dioksīda emisijām un piesārņotāju emisijām.

Transportlīdzekļa darbmūža ekspluatācijas izmaksas saistībā ar enerģijas patēriņu saskaņā ar noteikumu 6.punktu tiek noteiktas pēc šādas formulas:

Kopējās izmaksas saistībā ar enerģijas patēriņu = noteikumu pielikuma 1.tabulā norādītais darbmūža nobraukums x pretendenta tehniskajā piedāvājumā norādītais degvielas patēriņš x noteikumu pielikuma 2.tabulā norādītā energoietilpība x enerģijas izmaksas atbilstoši Iepirkumu uzraudzības biroja mājas lapā publicētajai vērtībai piedāvājumu iesniegšanas termiņa pēdējā dienā.

Transportlīdzekļa darbmūža ekspluatācijas izmaksas saistībā ar oglekļa dioksīda (CO2) emisiju apjomu saskaņā ar noteikumu 10.punktu tiek noteiktas pēc šādas formulas:

Kopējās izmaksas saistībā ar oglekļa dioksīda (CO2) emisiju apjomu = noteikumu pielikuma 1.tabulā norādītais darbmūža nobraukums x pretendenta tehniskajā piedāvājumā norādītais oglekļa dioksīda (CO2) emisiju apjoms x noteikumu pielikuma 3.tabulā norādītās oglekļa dioksīda (CO2) emisiju izmaksas (t.i., nolikumā norādītais 0,0211Ls/kg).

Transportlīdzekļa darbmūža ekspluatācijas izmaksas saistībā ar piesārņotāju (t.i.,  slāpekļa oksīda (NO), metānu nesaturošo ogļūdeņražu (NMHC) un cieto daļiņu (PM)) emisiju apjomu saskaņā ar noteikumu 11.punktu par katru piesārņotāju atsevišķi tiek noteiktas pēc šādas formulas:

Kopējās izmaksas saistībā ar piesārņotāju emisiju apjomu = noteikumu pielikuma 1.tabulā norādītais darbmūža nobraukums x pretendenta tehniskajā piedāvājumā norādītais piesārņotāju (t.i., slāpekļa oksīda (NO), metānu nesaturošo ogļūdeņražu (NMHC) un cieto daļiņu (PM)) emisiju apjoms x noteikumu pielikuma 3.tabulā norādītās piesārņotāju (t.i.,  slāpekļa oksīda (NO), metānu nesaturošo ogļūdeņražu (NMHC) un cieto daļiņu (PM)) emisiju izmaksas  katram piesārņotājam.

Saskaitot kopējās izmaksas saistībā ar enerģijas patēriņu, kopējās izmaksas saistībā ar oglekļa dioksīda (CO2) emisiju apjomu un kopējās izmaksas saistībā ar piesārņotāju (t.i.,  slāpekļa oksīda (NO), metānu nesaturošo ogļūdeņražu (NMHC) un cieto daļiņu (PM)) emisiju apjomu, tiek iegūtas attiecīgā transportlīdzekļa darbmūža ekspluatācijas izmaksas.

3. Jautājums:
Nolikuma 10.1.apakšpunktā ietvertais ierobežojums, ka pretendents var iesniegt piedāvājumu tikai par visu iepirkuma priekšmetu kopumā, neatbilst Publisko iepirkumu likuma 56.panta ceturtajai daļai, jo pasūtītājs iepirkuma priekšmetu ir sadalījis daļās un nepastāv nekādu objektīvu iemeslu, lai liegtu pretendentiem iesniegt piedāvājumus par vairākām iepirkuma priekšmeta daļām. Nolikuma 6.2.apakšpunkts nosaka, ka iepirkuma priekšmets sastāv no 3 iepirkuma priekšmeta daļām. Lūdzam veikt grozījumus konkursa nolikumā.

Atbilde:
Konkursa nolikumā ar iepirkuma komisijas 2011.gada 31.oktobra lēmumu ir veikti grozījumi un precizēti konkursa nolikuma 10.1.punkta nosacījumi. Vienlaikus norādām, ka Iepirkumu uzraudzības birojā publicētajā paziņojumā par līgumu jau bija  norādīts, ka piedāvājumu pretendents var iesniegt par vienu vai vairākām daļām.

4. Jautājums:
Konkursa nolikuma 21.1.punkts nosaka, ka konkursa uzvarētājs iegūst tiesības noslēgt nomas līgumu ar pasūtītāju par transportlīdzekļu nomu uz 5 gadiem no līguma noslēgšanas brīža. Savukārt konkursa nolikuma 6.5.punkts nosaka, ka tehniskajā specifikācijā minētie transportlīdzekļi jāpiegādā ne vēlāk kā 4 (četru) mēnešu laikā no līguma noslēgšanas brīža un konkursa nolikuma 6.8.2.punkts nosaka, ka nomas maksājumi atbilstoši tehniskajā piedāvājumā norādītajam mēnešu skaitam, bet ne vairāk kā 60 mēnešos.

Atbilstoši konkursa nolikuma 11.1.punktam pretendentam finansiālajā piedāvājumā ir jānorāda nomas maksa, kas saskaņā ar konkursa nolikuma 16.5. un 16.6. punktu ir būtiskākais konkursā iesniegto piedāvājumu vērtēšanas kritērijs.

Atbilde:
Konkursa nolikumā 21.1.punktā ir noteikts, ka nomas līguma termiņš nevar pārsniegt 5 gadus no līguma noslēgšanas brīža. Tādējādi arī maksimālais transportlīdzekļu nomas periods ir 60 mēneši, kas arī ir uzsvērts konkursa nolikuma 6.8.2.punktā, norādot šo termiņu arī maksimālo iespējamo nomas maksājumu periodu. 

Saskaņā ar konkursa nolikuma 6.5.punktu ir noteikts maksimālais transportlīdzekļu piegādes termiņš, proti, 4 mēneši no līguma noslēgšanas brīža. Ievērojot nolikuma 10.2.punktā noteikto, pretendentam tehniskajā piedāvājumā ir jānorāda arī piegādes termiņš. Pie tam tas var būt atšķirīgs katram no transportlīdzekļiem, proti, automobilim C2 un automobilim C3 var tiks paredzēts atšķirīgs piegādes termiņš.

Iesniedzot finanšu piedāvājumu, pretendents finanšu piedāvājuma 6.ailē „Automobiļu nomas maksa visā nomas periodā, ... bez PVN (5. x 2.x piedāvātais nomas periods mēnešos)” norāda mēneša nomas maksas reizinājumu ar piedāvāto nomas periodu, kas noteikts, ņemot vērā tehniskajā piedāvājumā norādīto piegādes termiņu un maksimālo nomas līguma darbības periodu.

Savukārt piedāvājumu vērtēšanā tiek ņemts vērā viena mēneša nomas maksājums, nevis kopējais nomas maksājums visā nomas periodā.

5. Jautājums:
Saskaņā ar nolikuma 6.10. punktu iepirkuma līguma izpildei pretendents var slēgt līgumus tikai ar tiem apakšuzņēmējiem, kuri kā apakšuzņēmēji (ar precīzi norādītām funkcijām tieši šo garantijas saistību izpildei) ir nosaukti konkursam iesniegtajā piedāvājumā. Ir nepieciešams precizēt nolikuma 6.10.punktu, nosakot, ka pretendents ir tiesīgs nodot apakšuzņēmējiem izpildei jebkuras no iepirkuma līguma saistībām.

Atbilde:
Konkursa nolikumā ar iepirkuma komisijas 2011.gada 31.oktobra lēmumu ir veikti grozījumi un precizēti konkursa nolikuma 6.10.punkta nosacījumi.

6. Jautājums:
Konkursa nolikuma 7.5.punkts, nosaka, ka, slēdzot līgumu, līgumslēdzēja iestāde var mainīt (palielināt vai samazināt) nomājamo transportlīdzekļu skaitu 10% (desmit) robežās atkarībā no pieejamiem budžeta līdzekļiem, summas un iesniegto piedāvājumu kopējās summas. Šāds noteikums pārkāpj Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punktā noteikto likuma mērķi nodrošināt taisnīgu attieksmi pret piegādātājiem, tādēļ ir jāsvītro.
Atbilde:
Ievērojot to, ka pasūtītāja rīcībā pēc iepirkuma līgumu noslēgšanas atklātā konkursa “Par transportlīdzekļu nomu uz 5 gadiem Valsts policijas vajadzībām” (iepirkuma identifikācijas numurs- IeM NVA 2010/88) rezultātā ir noteikta summa šī līguma slēgšanai, kuru nav iespējams mainīt, pasūtītājs, lai nodrošinātu Publisko iepirkumu likuma 2.pantā noteikto mērķu sasniegšanu ir paredzējis, ka piegādājamo transportlīdzekļu apjoms varētu tikt mainīts atkarībā no pieejamiem budžeta līdzekļiem. Šis nosacījums ir noteikts konkursa nolikumā un ir zināms visiem pretendentiem, kas vēlas piedalīties konkursā, tādējādi ievērojot taisnīgas attieksmes principu.
7. Jautājums:
Konkursa nolikuma 9.4. punktā uzskaitīte dokumenti saturiski atbilst konkursa nolikuma 14.4.punktā noteiktajām pretendenta iespējām, kurām pretendentam ir jāatbilst, lai varētu piedalīties konkursā.
Atbilde:
Konkursa nolikumā ar iepirkuma komisijas 2011.gada 31.oktobra lēmumu ir veikti grozījumi un precizēti konkursa nolikuma 9. un 14.punkta nosacījumi.

8. Jautājums:
Nolikumā ietvertās prasības par to, ka pretendentam jāiesniedz automobiļa pārdevējam izsniegta ražotājfirmas vai tās reģistrēta oficiālā pārstāvja apliecinājuma kopija, ka automobiļa pārdevējam ir tiesības izplatīt minētā ražotāja produkciju un veikt tās garantijas apkalpošanu, ierobežo konkurenci.
Nolikuma 9.4.2. apakšpunkts nosaka, ka, lai apliecinātu atbilstību nolikuma 14.3.apakšpunktā norādītajiem pretendentu atlases kritērijiem, pretendentam cita starpā jāiesniedz automobiļa pārdevējam izsniegta ražotājfirmas vai tās reģistrēta oficiālā pārstāvja apliecinājuma kopija, ka automobiļa pārdevējam ir tiesības izplatīt minētā ražotāja produkciju un veikt garantijas apkalpošanu.

Nolikuma 14.4.2.apakšpunkts nosaka, ka pretendenta vai viņa apakšuzņēmēja iespējām cita starpā jāatbilst nosacījumam, ka automobiļu pārdevējam ir attiecīgās ražotājfirmas vai tās reģistrēta oficiālā pārstāvja izsniegts apliecinājums, ka tam ir tiesības paredzētajā iepirkuma periodā izplatīt minētā ražotāja produkciju un veikt tās garantijas apkalpošanu.

Šie nolikuma noteikumi neatbilst Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punktā noteiktajam likuma mērķim publiskā iepirkuma procedūrā nodrošināt piegādātāju brīvu konkurenci, kā arī vienlīdzīgu un taisnīgu attieksmi pret tiem.
Atbilde:
Šis nolikuma nosacījums nenozīmē to, ka transportlīdzekļu apkope ir jāveic tikai attiecīgā pārdevēja servisā. Šis nosacījums attiecas tikai uz prasību, lai pretendenta piedāvājumā norādītie transportlīdzekļu pārdevēji būtu attiecīgās ražotājfirmas oficiālie pārstāvji un tiem būtu tiesības kā pārdot attiecīgos transportlīdzekļus, tā arī nodrošināt to garantijas apkopi.

Ievērojot līgumā noteikto, pienākums nodrošināt transportlīdzekļu apkopi gan garantijas, gan arī pēc garantijas laikā ir iznomātājam, savukārt nomnieka pienākums ir transportlīdzekļu apkopi un remontu veikt iznomātāja noteiktajos servisos.

9. Jautājums:
Konkursa nolikuma 9.5.3. punktā noteikts, ka pretendentam par viņa norādītajiem apakšuzņēmējiem ir jāiesniedz nolikuma 9.3.punktā pieprasītos dokumentus atkarībā no apakšuzņēmēja līdzdalības piedāvājumā un plānotajā iepirkuma līgumā. Tomēr nolikuma 9.3.punktā pieprasītie dokumenti attiecas uz pretendenta finansiālo stāvokli.
Atbilde:
Konkursa nolikumā ar iepirkuma komisijas 2011.gada 31.oktobra lēmumu ir veikti grozījumi un precizēti konkursa nolikuma 9.5.3.punkta nosacījumi.

10. Jautājums:
Konkursa nolikuma 11.punktā norādīts, ka finansiālajā piedāvājumā pretendents norāda nomas maksu, iekļaujot tajā visus nodokļus un izmaksas, kas saistītas ar tehniskās specifikācijas prasību un līguma saistību izpildi, lai nodrošinātu transportlīdzekļu pilnīgu gatavību lietošanai visā nomas līguma darbības periodā.

Ne konkursa nolikuma 10.pielikumā, ne konkursa nolikumam pievienotajās tehniskajās specifikācijās nav norādīts, kādu papildu pakalpojumu izmaksas pretendentam ir jāietver nomas maksājumos. Līguma projektā arī nav noteikts, kādu pakalpojumu izmaksas ietilpst nomas maksā.

Konkursa nolikuma 12.pielikumā pievienotā iepirkuma līguma projekta (turpmāk – Līguma projekts) 2.2.3. punkts nosaka, ka nomniekam ir pienākums „segt neparedzētos izdevumus, kas rodas automobiļa turējuma un lietošanas laikā, kā arī visus kārtējos maksājumus, kuri ir saistīti ar automobiļa turējumu un lietošanu un kuri nav ietverti šī līguma nomas maksājumos.

Saturiski Līguma projekta 2.2.3.punktā minētie neparedzētie izdevumi pārklājas ar Līguma projekta 2.4.6., 2.4.7, 2.4.8. un 2.4.9. punkts minētajiem nomnieka pienākumiem.

Atbilde:
Saskaņā ar konkursa nolikuma 11.1.punktu pretendents finanšu piedāvājumā norāda cenu, iekļaujot tajā visas izmaksas, kas saistītas ar līguma saistību izpildi atbilstoši tehniskās specifikācijas prasībām, lai nodrošinātu transportlīdzekļu pilnīgu gatavību lietošanai un tā lietošanu.

Līguma 2.2.3.punkts nosaka, ka nomnieka pienākums ir segt neparedzētos izdevumus, kas rodas automobiļa turējuma un lietošanas laikā, kā arī visus kārtējos maksājumus, kuri ir saistīti ar automobiļa turējumu un lietošanu un kuri nav ietverti šī līguma nomas maksājumos atbilstoši tālākajos šī punkta apakšpunktos uzskaitītajam.

Savukārt līguma 2.4.6., 2.4.7, 2.4.8. un 2.4.9.punktā minētie iznomātāja pienākumi nevar tikt uzskatīti par neparedzētiem izdevumiem un tādējādi tie ir iepriekš nosakāmi un aprēķināti, attiecīgi arī iekļaujami nomas maksā.

Līguma 2.4.6.punkts nosaka, ka iznomātāja pienākums ir visā nomas perioda laikā nodrošināt automobiļu garantijas apkalpošanu, tehnisko apkopju un apskašu veikšanu un jebkuru citu remontdarbu un detaļu nomaiņas veikšanu (neatkarīgi no tā, vai to sedz vai nesedz apdrošinātājs), lai nodrošinātu automobiļu nepārtrauktu un drošu lietošanu, kā arī segt visas ar šajā punktā paredzētajām darbībām saistītās izmaksas.

Tādējādi pretendentam finanšu piedāvājumā norādītajā nomas maksā jāietver visā nomas periodā veicamo jebkuru remonta un apkopes darbu visas izmaksas.
11. Jautājums:
No konkursa nolikuma 14.4.punkta prasībām nevar saprast, kuras no norādītajām prasībām attiecināmas uz pretendentu, bet kuras uz apakšuzņēmēju.
Atbilde:
Konkursa nolikuma 14.4.punktā noteiktās prasības var izpildīt pretendents vai arī tā apakšuzņēmējs. Nolikuma 14.4.1.punktā minēto prasību var izpildīt tikai pretendents, ar kuru tiks slēgts iepirkuma līgums.

12. Jautājums:
Nolikuma 14.5. punktā nepamatoti pielietota atsauce uz nolikuma 14.3.punktu.

Atbilde:
Konkursa nolikumā ar iepirkuma komisijas 2011.gada 31.oktobra lēmumu ir veikti grozījumi un precizēti konkursa nolikuma 14.5.punkta nosacījumi.
13. Jautājums:
Nolikuma pielikumam „Tehniskā specifikācija” pievienotajā pielikumā „Aprīkojuma tehniskā specifikācija” sadaļā „T-5 specifikācija” ir neskaidri formulētas prasības 1.1.6., 1.1.7., 1.2.6., 1.2.9., 1.2.10. un 7.3.4.punktā.
Atbilde:
Attiecībā uz uzstādāmo aprīkojumu ir precīzi noteikts, no kādām sastāvdaļām tas sastāv un kam ir jābūt komplektā. Savukārt attiecībā uz šī aprīkojuma funkcionalitāti arī ir norādīts, ka ir jābūt iespējai papildus tehniskas pieslēgumiem vai papildus paplašinājumiem, kas var būt nepieciešami līguma izpildes laikā (tos pasūtītājs nodrošinās par saviem līdzekļiem), tomēr uz transportlīdzekļu piegādes brīdi tie nav nepieciešami.

14. Jautājums:
Līguma 1.3.punkts nosaka, ka „Nomnieks ir tiesīgs šī līguma darbības laikā samazināt automobiļu skaitu, izņemot transportlīdzekļus, kas aprīkoti ar speciālajām gaismas un skaņas iekārtām un ar speciālo krāsojumu, iesniedzot Iznomātājam paziņojumu vismaz vienu mēnesi iepriekš”. Šādi līguma noteikumi neatbilst konkursa iepirkuma priekšmetam un valsts budžeta līdzekļu plānošanas principiem.
Atbilde:
Tā kā nomas līguma darbības termiņš ir pieci gadi, kuru laikā vēl var notikt iepriekš neparedzami budžeta līdzekļu samazinājumi, šāda prasība pasūtītājam ir būtiska. Ņemot vērā to, ka tādi transportlīdzekļi, kuri nav aprīkoti speciālajām gaismas un skaņas iekārtām un ar speciālo krāsojumu, bez īpašām grūtībām var tikt nodoti nomā citiem nomniekiem, pasūtītājs tomēr līguma projektā paredzēja tiesības samazināt šo transportlīdzekļu skaitu arī nomas periodā.

15. Jautājums:
Līguma projekta 2.2.4.punkts nosaka, ka nomniekam ir pienākums ievērot specifikācijā norādīto nomas termiņam atļauto nobraukuma ierobežojumu; ja Nomnieks pārsniedz noteikto nobraukuma ierobežojumu, Nomnieks maksā Iznomātājam papildus nomas maksu par katru pārsniegto kilometru specifikācijā norādītās likmes apmērā. Tomēr tehniskajās specifikācijās nav noteikts papildus nomas maksas par katru pārsniegto kilometru apmērs.

Konkursa nolikumā ir jābūt paredzētam, kā notiks papildus nomas maksas par katru pārsniegto kilometru apmēru, kuru piedāvājumā norādīs pretendents, vērtēšana, kā tiks piešķirti punkti par šo nomas maksas apmēru un kā tas ietekmēs piedāvājuma kopējo novērtējumu.
Atbilde:
Konkursa nolikumā ar iepirkuma komisijas 2011.gada 31.oktobra lēmumu ir veikti grozījumi un precizēti konkursa nolikuma 10.pielikuma forma.

Papildus nomas maksas par katru pārsniegto kilometru apmērs nav būtisks iepirkuma priekšmetam, jo paredzēts transportlīdzekļus izmantot tā, lai iekļautos tehniskajā specifikācijā noteiktajā nobraukumā.
16. Jautājums:
Līguma projekta Līguma projekta 5.1.punkts nosaka, ka automobilis pieder iznomātājam uz īpašuma tiesību pamata. Iepirkuma līguma projekta 5.1.punktā ietvertās prasības neatbilst Publisko iepirkumu likuma 37.panta otrajai daļai, kā arī ierobežo konkurenci Konkursa iepirkuma procedūrā.

Līdz ar to līguma projekta 5.1.punktā ietvertā prasība par to, ka iznomātajiem automobiļiem jābūt iznomātāja īpašumā neatbilst Civillikuma 2115.pantam, neatbilst Publisko iepirkumu likuma 37.panta otrajai daļai, ierobežo konkurenci un pretēji minētajai Eiropas Kopienu tiesas praksei liedz pretendentam iespēju izmantot citu personu resursus līguma izpildē. Minēto iemeslu dēļ līguma projekta 5.1.punkts ir svītrojams.
Atbilde:
Konkursa nolikumā ar iepirkuma komisijas 2011.gada 31.oktobra lēmumu ir veikti grozījumi un precizēti līguma projekta 5.1.punkta nosacījumi.
17. Jautājums:
Līguma projekta 7.2.punktā ir noteikts, ka Nomas termiņš sākas ar automobiļa nodošanu Nomniekam un ilgst ___ (____) mēnešus no dienas, kad automobilis nodots Nomniekam turējumā.

Atbilstoši konkursa nolikuma 21.1.punktam konkursa uzvarētājs iegūst tiesības noslēgt nomas līgumu ar pasūtītāju par transportlīdzekļu nomu uz 5 gadiem no līguma noslēgšanas brīža.

Tātad konkursa nolikumā pasūtītājs ir noteicis konkrētu nomas līguma termiņu. Šī iemesla dēļ arī līguma projekta 7.2.punktā ir jānosaka, ka nomas termiņš ir 5 gadi jeb 60 mēneši.
Atbilde:
Līguma termiņš noteikts atbilstoši Publisko iepirkumu likuma 67.panta trešajai daļai un nevar tikt pagarināts.
18. Jautājums:
Līguma projekta 8.2.punkts nosaka, ka, saņemot Nomnieka paziņojumu par nodomu iegādāties nomātos automobiļus, Iznomātājs 10 (desmit) darba dienu laikā bez papildus samaksas veic katra iznomātā automobiļa novērtēšanu un nosaka katra automobiļu cenu, nosūtot to rakstiski Nomniekam. Iznomātāja noteiktā automobiļa cena nedrīkst būt augstāka par šī līguma 1.1. punktā norādīto automobiļa atlikušo vērtību.

Līguma projekta 8.3.punkts nosaka, ka Nomnieks 10 darba dienu laikā informē Iznomātāju, kurus no nomātajiem automobiļiem, beidzoties šī nomas līguma termiņam, vēlas iegādāties par Iznomātāja piedāvāto cenu.

Konkursa nolikums uzliek par pienākumu pretendentiem piedāvājumā norādīt katra automobiļa atlikušo vērtību nomas perioda beigās. Saskaņā ar Konkursa nolikuma 16.5. un 16.6.apakšpunktu automobiļa atlikusī vērtība ir viens no četriem kritērijiem, nosakot saimnieciski izdevīgāko piedāvājumu. 

Līguma projekta 8.2. un 8.3.punktā paredzētais, ka Iznomātājam ir jāveic automobiļu novērtēšana par saviem līdzekļiem un piedāvājumā noteiktā atlikusī vērtība netiek ņemta vērā, ir rupjš iepirkuma procedūras prasību pārkāpums. Ja Pasūtītājs (Nomnieks) Konkursa nolikumā ir noteicis, ka automašīnu atlikuši vērtība ir būtisks kritērijs nomas līguma slēgšanas tiesību iegūšanai, tad atlikušo vērtību Pasūtītājam (Nomniekam) ir pienākums arī turpmāk ņemt vērā. 

Papildus minētajam, ir nepieciešams ņemt vērā, ka automobiļa atlikušo vērtību tieši ietekmē nomnieka rīcība ar automobili tā lietošanas laikā. Nomas līguma laikā (5 gados) nomnieks var automobili lietot neatbilstoši tā ekspluatācijas noteikumiem, kā rezultātā automobiļa atlikusī vērtība var samazināties un neatbilst konkursa piedāvājumā norādītajai. Nomnieka rīcībai, ikdienā lietojot automobili, iznomātājs nevar izsekot, tādēļ līguma projekta 8.2. punktā ietvertā prasība pēc automobiļa pārvērtēšanas un 8.3.punktā ietvertā tiesība nomniekam pēc nomas termiņa beigām iegādāties automobili zem līgumā ( un piedāvājumā)  norādītās atlikušās vērtības, pēc būtības uzliek iznomātājam pienākumu atbildēt par nomnieka izraisītām sekām. Šādi līguma projekta noteikumi ir netaisnīgi un neatbilst Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punktam.

Minēto iemeslu dēļ, līguma projekta 8.2.punktu nepieciešams svītrot, bet līguma projekta 8.3.punktu izteikt šādā redakcijā: „8.3. Nomnieks izvēlētos automobiļus no Iznomātāja iegādājas par līguma 1.1.punktā norādīto atlikušo vērtību.”

Atbilde:
Līguma 8.punktā noteiktā kārtība attiecībā uz transportlīdzekļu iegādi pēc līguma darbības termiņa beigām paredz pienākumu iznomātājam nepaaugstināt iegādes cenu virs piedāvājumā nosauktās, savukārt atstāj iznomātājam tiesības arī šo cenu pēc saviem ieskatiem samazināt, kas nekādā gadījumā nav pretrunā Publisko iepirkumu likuma 2.panta nosacījumiem.
19. Jautājums:
Līguma 10.1.punkts nosaka, ka „Līgumslēdzēja puse tiek atbrīvota no atbildības par šī līguma pilnīgu vai daļēju neizpildi un zaudējumu atlīdzības, ja šāda neizpilde radusies nepārvaramas vai ārkārtēja rakstura apstākļu rezultātā, kuru darbība sākusies pēc šī līguma noslēgšanas un kurus nevarēja iepriekš ne paredzēt, ne novērst. Pie nepārvaramas varas vai ārkārtēja rakstura apstākļiem pieskaitāmi: stihiskas nelaimes, avārijas, katastrofas, epidēmijas, kara darbība, streiki, iekšējie nemieri, blokādes.”
Pēc sava satura uzskaitītie notikumu piemēri atbilst notikumiem, ar kuriem Valsts policija, pildot likuma „Par policiju” 3.pantā minētos uzdevumu, saskaras ikdienas darbā.

Šādi līguma nosacījumi, kas atbilstoši Publisko iepirkumu likuma 51.panta pirmās daļas 6.punktam ir daļa no konkursa nolikuma, ir netaisnīgi publiskā iepirkuma procedūras nolikuma noteikumi, kas neatbilst Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punktam un tā rezultātā ir svītrojami.
Atbilde:
Nepārvarama vara ir no līguma dalībnieku gribas neatkarīgi apstākļi, kuru iestāšanās gadījumā objektīvi nav iespējams izpildīt līguma saistības. Lai arī Valsts policija ikdienas darbā var saskarties arī ar tādiem apstākļiem, kas līguma projektā uzskaitīti kā nepārvaramas varas apstākļi, iepirkuma līgumā iekļautie nosacījumi ir attiecināmi uz abām pusēm.
20. Jautājums:
Līguma projekta 11.1.2. punkts paredz, ka nomnieks ir tiesīgs izbeigt šī līguma darbību kopumā vai par atsevišķu automašīnu lietošanu pirms termiņa, ja Iznomātājs atkārtoti nenodrošina atbilstošu un kvalitatīvu šajā līgumā paredzēto garantijas apkalpošanas, tehnisko apkopju, tehnisko apskašu un remontdarbu veikšanu.

No līgums 11.1.2.punkta redakcijas nav skaidrs, ko nozīmē termins „atbilstoša un kvalitatīva šajā līgumā paredzētā garantijas apkalpošanas, tehnisko apkopju, tehnisko apskašu un remontdarbu veikšana”.
Atbilde:
Par līguma nosacījumiem atbilstošiem un kvalitatīviem tiks atzīti tādi  garantijas apkalpošanas, tehnisko apkopju, tehnisko apskašu un remontdarbu pakalpojumi, kas tiks veikta saskaņā ar attiecīgā automobiļu ražotāja noteikumiem apkopju un remontdarbu veikšanai līgumā noteiktajā kārtībā un termiņos.

21. Jautājums:
Lūdzam svītrot no nolikuma 1.pielikuma ”Tehniskā specifikācija vieglajam automobilim B2” prasību „automobiļa veids”, tā kā normatīvajos aktos nav definēts automobiļu iedalījums klasēs, un pieņemt lēmumu, balstoties uz automobiļa tehniskajiem parametriem.

Atbilde:
Prasība automobiļa veidam ir vispārīgā un tā tika izvirzīta, vadoties pēc Latvijas Pilnvaroto Autotirgotāju asociācijas sniegtās informācijas. Tā kā šāds iedalījums ir tikai nozares iekšējais dokuments, bet normatīvajos aktos, kas nav reglamentē transportlīdzekļu uzskaiti, nav noteikti kritēriji transportlīdzekļu iedalījumam par klasēm, iepirkuma komisija, izskatot pretendentu iesniegtos piedāvājumus, vadīsies pēc transportlīdzekļu atbilstības pārējām tehniskās specifikācijas prasībām.

Piedāvājums, kurš atbildīs visām tehniskās specifikācijas prasībām, bet pēc Latvijas Pilnvaroto Autotirgotāju asociācijas sniegtās informācijas tam būs noteikta kāda cita klase, netiks noraidīts.
22. Jautājums:
Atklātā konkursa nolikuma Pielikumā nr.2 un nr.3 sadaļā „Prasības piegādājamajam automobilim” norādīts automobiļa veids – „vieglais pasažieru (apvidus)”. Ņemot vērā, ka transportlīdzekļu sertifikācijā nav definēts jēdziens „apvidus”, lūdzam sniegt skaidrojumu, kādām prasībām jāatbilst piedāvājamajam automobilim.
 Atbilde:
Prasība automobiļa veidam ir vispārīgā un tā tika izvirzīta, vadoties pēc Latvijas Pilnvaroto Autotirgotāju asociācijas sniegtās informācijas. Tā kā šāds iedalījums ir tikai nozares iekšējais dokuments, bet normatīvajos aktos, kas nav reglamentē transportlīdzekļu uzskaiti, nav noteikti kritēriji transportlīdzekļu iedalījumam par klasēm, iepirkuma komisija, izskatot pretendentu iesniegtos piedāvājumus, vadīsies pēc transportlīdzekļu atbilstības pārējām tehniskās specifikācijas prasībām.

Piedāvājums, kurš atbildīs visām tehniskās specifikācijas prasībām, bet pēc Latvijas Pilnvaroto Autotirgotāju asociācijas sniegtās informācijas tam būs noteikta kāda cita klase, netiks noraidīts.
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